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Nar ett bildarkiv kopieras eller flyttas frdan en hdrddisk till en annan lagringsplats kan det
intrdffa att det bara dr de oredigerade bildfilerna som flyttas. All redigering och metadata i
form av kameradata, samt tillagda bedomningar och nyckelord blir inte ldngre tillginglig
tillsammans med filerna pd deras nya plats. Anledningen dr att Lightroom anvdnder
ickeforstorande redigering ddr sjdlva bildfilen aldrig ska pdaverkas av redigeringen.

Speciellt vid arkivering kan detta bli ett problem. Fotografens intentioner vid bildredigering
foljer inte med i det fotografiska verket. Ocksd nyckelord, bedomningar och taggar som dr
hjdlpmedel for organiseringen kan ga forlorade.

Problemet orsakas av att Lightroom (och motsvarande program) separerar
redigeringsinformation och metadata frdan sjdlva bildinformationen. Vinsten dr att man fdar
ickeforstorande redigering, vilket kan upplevas som en tillgdng sa ldnge det fotografiska
arbetet sker inom Adobe-miljon eller ndgon annan specifik programmiljo.

Konsekvenserna dr att vid exempelvis arkivering och leverans av bilder, i situationer ddr man
inte kan forutsdtta att mottagaren-anvdndaren har rdtt redigeringsprogram, inte kan anvdinda
den bild fotografen har arkiverat eller skickat.

Det mottagaren och arkivanvindaren ser med sin programvara dr, i bdsta fall, den
originalbild som var fotografens ursprungsbild.

Denna rapport ger forslag pd hur fotografen kan vdlja att arbeta med olika filformat beroende
pd val av tidshorisont och anpassning till mottagarens datamiljo.
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Forutsattningar

Med “tidshorisont” avses hir hur linge fotografen avser att en digital bild ska vara mojlig att
visa. Vanligtvis tdnker vi inte i sa langa perspektiv som 100 ar och ldngre, men det dr faktiskt i
de perspektiven fotografier kan bevaras.

Jag foreslar fyra olika tidshorisonter som dr valda darfor att olika tidsperspektiv innebidr nagot
olika problem, och ddrmed ocksa olika 16sningar.

Beslutsfragor for val tidshorisont, filformat och media for fotoarkiv

EXEMPEL PA
HUR KRITERIER
DEFINIERAS

Kvalitet

Effektivitet

Resurskrav

Lagringsplats och
media

FORSLAG PA
FILFORMAT

NUTID
1-2 &r

Basta bildkvalitet
for olika
anvandning

Enkelt, snabbt,
okomplicerat
arbetsfléde

Kénd teknik utan
egentliga
begréansningar.

Arbetsdisk och
3-2-1 backup.
Fotokopior,
pigmentutskrifter,
fotobdcker

Kamerans RAW,
DNG, JPEG, TIFF.
Det som &r enklast
fér uppgiften. Se
féljande text
"Nutid”

NARTID
2-10 ar

Basta kvalitet for
avsedd anvandning

Latt och sakert
tillgénglig

Delvis kand teknik.
Lagringsutrymme
blir viktigare

Aktivt Arkiv och
3-2-1 backup. Ev.
optiska media.
Fotokopior,
pigmentutskrifter,
fotobdcker

TIFF, JPEG
Kamera RAW och
DNG bor erséttas
med TIFF och
JPEG. Se féljande
text "Nértid”

FRAMTID
10-100 ar

Bésta kvalitet vagd
mot
lagringsméjlighet

Latt och sakert
tillgénglig

Dagens teknik helt
eller delvis utbytt.
Underhallsfri
arkivstandard
nddvéndig.

Permanent Arkiv
och 3-2-1 backup.
Ev. optiska media.
Fotokopior,
pigmentutskrifter,
fotobdcker

TIFF, JPEG,
eventuellt nya
arkivformat. Se
féljande text
"Framtid”

AVLAGSEN
FRAMTID
100 ar och langre

Den lagringskvalitet
som lagringsmedia
mojliggor

L&tt och sakert
tillgénglig

Underhallsfri
arkivstandard ar
absolut nédvandig.

Permanent Arkiv
och 3-2-1 backup.
Ev. optiska media.
Fotokopior,
pigmentutskrifter,
fotobdcker

TIFF, JPEG,
eventuellt nya
arkivformat. Se
féljande text”
Avldgsen Framtid”

Figur 1. Ett diskussionsunderlag for val av lagringsmedia och filformat vid olika tidsperspektiv

Nutid

Nir man arbetar aktivt med fotografier for att de ska anvédndas pa olika sitt sd ska det vara sa
enkelt som mgjligt. Man behéller den maximala bildinformationen sé linge som den behovs
och arbetar helst i RAW-format tills bilderna dr korrigerade i viktiga avseenden.
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Sa linge man arbetar i Lightroom och Adobe-miljon blir fragor om filformat inte aktuella
forrdan bilden ska exporteras och lagras pa andra media. Da stélls man inf6r fraigor om hur
exporten bést gors sa att redigeringar foljer med pa ett ldsbart sitt till den nya miljon. Forenklat
kan man sédga att det handlar om att exportera i TIFF eller JPEG s att redigeringarna tillimpas
och kan anvéndas 1 den nya miljon oavsett om det dr en framtid eller mottagare som inte har
nodvéndig programvara.

Nyckelord, taggar och liknande har ingen sédker framtid utanfor Lightroom.

Darfor foreslar jag att filnamnet bér anvandas som en saker plats for
viktig bildinformation som svarar pa fragorna nar, vem, vad, var?

Jag anser ocksa att optiska diskar har fordelar som talar for att de bor anvéndas i digitala arkiv.
Det dr framfor allt den ldnga livscykeln dér de optiska diskarna forvéntas hall i sdvidl manga
artionden som i arhundraden.

Jamfort med elektromekaniska harddiskar behover arkivet inte migreras sa ofta. Begriansningen
ar att optiska diskar inte har harddiskars lagringskapacitet. Detta gor att man onskar sma
bildfiler nir det ar mojligt. JPEG blir i det perspektivet ett viktigt alternativ.

%

Nartid

Olika filformat och exportmetoder hanterar redigeringar pa olika sétt. Inom Adobe-miljon med
Lightroom kan t.ex. olika kamera-RAW-format konverteras fritt till TIFF, DNG och JPEG med
olika instédllningar. Redigeringsinformation, taggar och nyckelord féljer med mellan de olika
formaten. Export dr inte mojlig tillbaka till kamerors foretagsidgda specialformat som CR2,
NEF och HEIC.

I nutid och nértid vill man ha ett enkelt och effektivt arbetsflode, och det dr da rimligt att halla
sig inom Adobe-miljon ndr man anvidnder Lightroom.

I langre tidsperspektiv blir bildarkivets anvindbarhet utanfor Lightroom och oberoendet av en
viss foretagsmiljo mer viktig. Men det dr ocksa viktigt att forenkla for sig sjdlv sa att man inte
forsatter sig 1 den situationen att man till slut inte kan byta programleverantor darfor att
bildarkivet da slutar att fungera.

Detta gor att valet att fortsitta att anvédnda filformatet DNG inte blir helt invdndningsfritt. DNG
kan, atminstone for niarvarande, sédllan anvidndas utanfor Adobe-miljon. Detta gor, menar jag,

att det kan vara dags att byta DNG-formatet till ndgot av de mer universella filformaten TIFF
eller JPEG.

DNG ir saledes bra i nutid och inom Adobes programmiljo. Man kan ocksa forvinta att det
dven i en avldgsen framtid kommer att vara mojligt att konvertera DNG till andra filformat dar
gjorda redigeringar kommer att kunna anvidndas. Nackdelen &r att detta forsvarar anvindning
av arkivet.

Fragan dr saledes, om man dnda forr eller senare maste konvertera DNG till filformat TIFF
eller JPEG som édr anvédndbara utanfor Adobe-sfiren, varfor inte gora det redan nu? Vinsten dr
att man sjilv far ett enklare bildarkiv att hantera. Apples redigerings- och filhanteringsprogram
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kan t.ex. inte ldsa och aterge redigeringar i DNG-filer som dr gjorda i Lightroom. De kan heller
inte redigera DNG-filer utan att forst konvertera filen till en TIFF-fil.

*k

For alla filformat som exporteras redigerade och forsedda med taggar fran Lightroom giller att
det dr bildfilen som Lightroom importerade som ocksa exporteras. Detta dr grundidén med
ickeforstorande redigering. Tillsammans med den egentliga bildinformationen finns den
kompletterande redigeringsinformationen antingen inlagd pa sirskild plats i filen om det géller
TIFF, DNG eller JPEG. Men den dr inlagd i ett format som andra program utanfor Adobe-
miljon inte kan ldsa ndr det gdller DNG.

TIFF och JPEG-filerna exporteras med redigeringarna som har gjorts i Lightroom tillimpade
pa pixelniva. Varje pixel i den exporterade bilden har saledes de nya virden som redigeringen
har resulterat i. Dérifran finns det ingen vég tillbaka. Man kan gora omelett av d4gg men inte
dgg av en omelett.

Den ickeforstorande redigeringen galler saledes bara inom Adobe-miljon.
En redigerad RAW-bild som exporteras till TIFF- eller JPEG-format far
helt nya pixlar enligt den gjorda redigeringen och originalpixlarna kan
inte aterskapas.

Men de ar bevarade i originalbilden som inte har paverkats av varken
redigering eller export.

Fotografens dilemma ar saledes att ta stallning till om och nar
originalbilden ska 6verges.

Mitt forslag pa hur man kan 16sa dilemmat dr att man har arbetar med bilder i originalformat
som finns pa tva diskar. Den ena disken dr en Abetsdisk, den andra dr en Aktiv Arkivdisk. Bada
har 3-2-1-backup och kan dé betraktas som sidkra arkiv och det finns alltid tillgéngliga for
fotografen.

Om man ir séker pa att en bild dr fardigredigerad” och att kamerans RAW/DNG-format inte
lingre dr nodvindigt, kan den konverteras till TIFF eller JPEG och ddrmed fa ett ett filformat
som redan vid redigeringstillféllet dr limpligt for ett permanent arkiv.

*

DNG hade kunnat vara ett alternativ eftersom det ar ett accepterat arkivformat. Min bedomning
ar dock att fotografens intentioner som visas med gjorda redigeringar dr sa viktiga att de bor
synas i den arkiverade bilden. Detta sker nér bilden visas med Adobe-programmen, men inte
utanfor Adobe-miljon. Eftersom ett arkiv inte bor vara beroende av foretagsidgda (proprietéra)
villkor utesluter jag personligen DNG-alternativet for arkiv 1 perspektiven nértid och framtid.
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I nértid menar jag att de optiska diskarna DVD och Blu-ray far 6kad anvéndbarhet. De samlar
en bildarkiv sdkert och okomplicerat med langa livscykler. De filer som bevaras pa en M-disc
kommer, enligt vél underbyggd dokumentation, att finnas kvar i flera hundra ar.

*

Framtid

I tidsperspektivet framtid vet vi allt mindre om vilken teknik som ér tillginglig. Det blir
saledes allt viktigare att anvidnda accepterad arkivteknik med denna tidshorisont. Dir menar jag
att hobbyfotografen idag knappast har fler filformat att vélja mellan 4n TIFF 8-bitar med LZW-
komprimering och JPEG. Fragorna betriffande JPEG &r komprimeringsgrad till kvalitet 80 (i
Lightroom) och eventuell nersampling till ultrahdg upplosning 4K med ldngsta bildsidan 3840
pixlar dr inte mojliga att besvara generellt.

Min personliga uppfattning &r att huvuddelen av mina fotografier forst ska gallras
osentimentalt, de allra bdsta och mest minnesvérda ska sparas i TIFF, LZW-komprimering och
8 bitars fargdjup. De ovriga kommer helt till sin rétt 1 JPEG, kvalitet 80 och samplade till 3840
pixlar pa langsta bildsidan.

Avlagsen Framtid

De media som idag finns tillgdngliga med predicerad livslingd dver 100 ar dr pigmentutskrifter
300 ar, fotobécker med HP-Indigo tryck 6ver 200 ar samt digital lagring pa Blu-ray M-disc,
over 200 ar. For denna lagring forefaller endast TIFF och JPEG vara aktuella alternativ
avseende filformat.

En reflexion dr att hobbyfotografen som i nutid vill anviinda dessa alternativ for att sdkerstilla
sitt bildarkiv sparar mycket arbete, besvir och kostnader at sig sjdlv. Dessutom skapar hen en
sevird bildsamling som kan bli till stor glddje for méanga.

*

RDBR-Rapport-12-Bildarkivets-filfomat -och-tidshorisont.pages sid 5 (5)



	Rapport12: Bildarkivets filformat och tidshorisont
	Förutsättningar

